RESOLUCION R-N® 23 832024

“2024 - 30 arios de la consagracién de la autonomia universitaria y
75 aiios de la gratuidad de la Universidad".

Universidad Nacional de Salta
Rectorado

sata, 12 DIC 2004
Expte. N° 2.550/23 C. Iy I

VISTO estas actuaciones relacionadas con la convocatoria a concurso excep-
cional de antecedentes y pruebas de oposicion para el personal contratado y para el personal
nodocente en caracter de no permanente de RECTORADO, a los efectos de cubrir un (1) car-
go de AUXILIAR ADMINISTRATIVO, Categoria 7 perteneciente al Agrupamiento Administrati-
vo de la planta del personal nodocente de la DIRECCION DE RESOLUCIONES Y DIGESTOS
de la SECRETARIA DEL CONSEJO SUPERIOR de esta Universidad, convocado por Resolu-
cion R-N° 0331-2024 y R-N° 1289-2024; y

CONSIDERANDO:

QUE se han cumplimentado todos los pasos previstos en la Resolucién CS N°
387/22, régimen de excepcionalidad de acuerdo a lo aprobado por la Comision Paritaria de
Nivel Particular del Personal Nodocente, en la cual se establecié dicho procedimiento de
cobertura excepcional para el ingreso, y en la Resolucion CS N° 230/08 y modificatorias para
la cobertura de cargos no docentes por concurso.

QUE de fs. 356 a fs. 371 del expediente de referencia obra el Dictamen
emitido por el Jurado que entendié en el concurso, proponiendo un orden de meérito y
aconsejando por unanimidad la designacion del Sr. Emmanuel Maximiliano HOYOS, primer
merituado.

QUE de fojas 406 a 427 se agregan las impugnaciones al Dictamen
presentadas por la Srta. Maria de los Angeles AVILA y una ampliacién al mismo obrante en
fs. 434/448; en fs. 428 a 430 de la Srta. Paola Macarena AVILA, de fs. 452 a 456 de la
postulante Carolina de los Angeles JAIME y de fs. 459 a 460 el escrito de la Srta. Teresita
Inés del Valle ARIAS, impugando el procedimiento concursal.

QUE ademas obra en fs. 432/433 presentacion del Sr. Emmanuel Maximiliano
HOYQOS.

QUE por Resolucion R-N° 1809-2024 se solicité al jurado interviniente
ampliacién de dictamen en el marco de la normativa vigente.

QUE el Jurado presenta la ampliacién de su dictamen incorporado a las actua-
ciones de fs. 480 a 484, ratificando por unanimidad el Dictamen presentado oportunamente.

QUE la DIRECCION DE SUMARIOS emite Dictamen N° 1142 en el cual
expresa lo siguiente:

“VISTO:

Las presentes actuaciones vuelven a esta Direccién de Sumarios, mediante pase del Sr. Se-
cretario de Asuntos Juridicos, para produccion de dictamen juridico previo a la emisién del acto adminis-
trativo (art. 7 Ley 19.549).

Previo a emitir el dictamen requerido, se deja plasmado que en estas actuaciones, ya se
emitié opinién juridica respecto a la procedencia de este tipo de concursos.

No obstante, considerando que la autoridad decidié continuar con el procedimiento concur-
sal, y en virtud de lo arriba expuesto, paso a analizar las impugnaciones al dictamen del jurado intervi-
niente que fueron presentadas en tiempo y forma, cuéles son las de fs. 406/411, fs. 428/430 y fs.
432/433 y la ampliacion del dictamen del jurado que obra a fs. 480/484.
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Impugnacion de fs. 406/411 de la postulante Maria de los Angeles AVILA.

a) Manifiesta que no se realizo la valoracion de sus estudios universitarios incompletos en la
carrera de Licenciatura de Ciencias de la Comunicacion, transgrediendo lo establecido en el inc. d) arti-
culo 27 del Reglamento de Concurso, Res. CS N° 230/08. Agrega copias de Res. CS 362/06 (Plan de
Estudios Carrera Cs. de la Comunicacién), 182/09 y 320/09 CD (modificacion régimen de correlativida-
des).Destaca que la carrera que cursa guarda relacion directa con el cargo administrativo al que aspira,
siendo pertinente su formacion académica y reforzando la adecuacion de sus conocimientos y habilida-
des para el desempeiio eficiente de las funciones requeridas, trascribiendo las funciones del cargo y los
alcances del titulo de la carrera que cursa con mas del 50% de aprobaciéon.

b) Solicita la revision del puntaje de la pregunta practica nimero 1 y realiza una comparacion
con el puntaje otorgado al aspirante Hoyos.

c) Solicita revision del puntaje otorgado al postulante Hoyos en la pregunta practica numero
3inc. b.

2) Impugnacion de fs. 428/430 de la postulante Paola Macarena AVILA.

Observa la valoracion de la evaluacion y prueba de oposicion.

a) Respecto del postulante Hoyos, a la pregunta practicas nimero 1 manifiesta que contiene
imprecisiones y omisiones gue no fueron valoradas por el jurado al asignarle el maximo puntaje, las que
detalla.

b) Referido al mismo postulante expresa que en la pregunta practica nimero 3 inc.

c) no identifico correctamente las comisiones permanentes del Consejo Superior.

d) Observa la calificacion de la entrevista, realizando un resumen de las respuestas dadas
por ella y las del postulante Hoyos, solicitando revision del puntaje.

3) Presentacion del postulante Emmanuel Maximiliano HOYOS.

En la misma sefiala la pertinencia de su titulo de abogado, que fuera adjuntada en su presenta-
cion original, la posibilidad para evidenciar la profesionalizacién que acredita para desempefiar el cargo
(sic), entiendo en este sentido que lo que solicita el postulante es que se meritie la pertinencia de su titu-
lo de grado y se le dé el puntaje pertinente.

4) Dictamen del jurado y ampliacion (fs. 356/371 y 480/484).

Surge del dictamen del jurado el resultado del sorteo referente a las preguntas formuladas en el
examen escrito y el acuerdo del mismo de otorgar 12 puntos a cada una de las preguntas tedricas y prac-
ticas y hasta 10 puntos a la entrevista. Respecto de la misma, el jurado indica las preguntas para su de-
sarrollo, concluyendo con el resultado obtenido y el orden de mérito.

En la ampliacion del dictamen, el jurado expresa:

Con relacion a la impugnacién de Maria de los Angeles Avila; a) de la evaluacién de anteceden-
tes, el criterio consensuado fue el de considerar solo el titulo secundario, siendo que el cargo correspon-
de al tramo inicial cuya mision y funciones desarrolla tareas de caracter operativo, auxiliar o elemental,
por lo que ratifican no valorar estudios o titulos de grado.

Respecto de los puntajes: Pregunta practica 1. Aclaré el jurado los errores que tuvieron en cuen-

ta para darle a la postulante el puntaje de 3 puntos, asi como también aclaré el puntaje otorgado al postu-

— lante Hoyos, ratificando los mismos. Lo mismo hizo en relacion a la pregunta practica numero 3 respecto
del puntaje asignado al postulante Hoyos.

El jurado paso a analizar la impugnacién de la postulante Paola Macarena Avila, ratificando el
puntaje dado al postulante Hoyos en la pregunta practica niumero | y 3 y cuando refieren a la entrevista,
esgrimen que el proceso se llevo con plena objetividad y de acuerdo a criterios establecidos previamente
por el jurado, los que fueron comunicados al inicio de la entrevista, reflejando las calificaciones asignadas
una evaluacion integral de todos los aspectos medidos durante el proceso, mas alla de que la postulante
pueda lener una percepcion distinta de su desempefio en comparacion con el postulante Hoyos, por lo

| puntaje otorgado.
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Por ultimo, a la presentacion del postulante Hoyos, expresan iguales argumentos a los dados en
la impugnacion de la postulante Maria de los Angeles Avila en el inciso a) (evaluacion de antecedentes).

Siendo esto un breve resumen de ambos dictamenes, ante cualquier eventualidad, me remito a
los mismos.

Expresadas todas las cuestiones, corresponde la emision de opinion a cada una de ellas.

Respecto a la valoracion de los antecedentes (estudios de grado) arguidos tanto por la postulan-
te Maria de los Angeles Avila (estudios incompletos), como por Emmanuel Maximiliano Hoyos (titulo de
grado), el Jurado interviniente consensu6 otorgar el maximo puntaje por titulo secundario, en considera-
cién que el cargo objeto de concurso corresponde al tramo inicial, cuya mision y funciones son de carac-
ter operativo, auxiliar o elemental, con lo cual, siendo que el art. 27 del Reglamento de concursos no do-
centes establece que la valoracion de titulos se deberan merituar, si estan relacionados con la tarea a de-
sempeiiar, no se advierte arbitrariedad alguna o pérdida de objetividad en este item.

En relacion a la impugnacion a las preguntas practicas 1 y 3 inciso b) dadas por el postulante
Emmanuel M. Hoyos, el Jurado formul¢ las aclaraciones que considerd pertinentes en su ampliacion de
dictamen (desde fs. 480 a 483) a cuya lectura se remite, manteniendo por unanimidad el puntaje origina-
riamente otorgado.

Asi las cosas, al ser la evaluacion teérico-practica, la entrevista y los antecedentes de cada con-
cursante, una labor técnica abordada por el Convenio Colectivo de Trabajo (Dcto. N® 366/06) y reglamen-
tada mediante Res. CS N° 230/08, por la cual se designa a un jurado a tal efecto, por la autoridad compe-
tente, ésta Direccion no puede erigirse en control de desemperio del jurado que actué en el mentado pro-
ceso de seleccion, pues excede del ambito de su competencia, debiendo actuar dentro del margen del
art. 7 inciso d) de la Ley 19.549 para examinar el procedimiento concursal.

Se advierte en las impugnaciones a los puntajes otorgados en la evaluacién escrita y en el pun-
taje dado en la entrevista, una mera disconformidad con el criterio y resultado de valoracién, resorte ex-
clusivo del érgano evaluador, sin evidenciar visos de arbitrariedad o desbordes de los criterios de objetivi-
dad en el actuar del jurado, dentro del ambito de su competencia material, en tanto emitié dictamen expli-
cito y unanime, el que ratificé en su ampliacion de dictamen, a cuya lectura completa se remite para ma-
yor claridad y en honor a la brevedad.

Por los motivos expuestos, aconsejo el rechazo de las impugnaciones de fs. 406/411, fs.
428/430 y fs. 432/433, debiéndose proceder conforme articulo 33 inciso a) del reglamento de concursos
no docente ,y haciendo saber a los postulantes que el acto que se dicte, podra ser recurrido ante el Con-
sejo Superior dentro de los 5 (cinco) dias habiles.

Obre el presente de atenta nota de remision al Sr. Rector.”

QUE este RECTORADQ comparte en todos sus términos el Dictamen N° 1142
de la DIRECCION DE SUMARIOS.

Por ello, atento a lo establecido en el Articulo 33 del reglamento vigente y en
uso de las atribuciones que le son propias,
e EL VICERRECTOR A/C DEL RECTORADO
DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar las impugnaciones presentadas por las postulantes Maria de los
Angeles AVILA y Paola Macarena AVILA, en un todo de acuerdo a lo aconsejado por
Asesoria Juridica mediante Dictamen N° 1142.
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ARTICULO 2°- Rechazar la presentacion del Sr. Emmanuel HOYOS, por los motivos
expresados precedentemente.

ARTICULO 3°.- Aprobar el Dictamen y su Ampliacién presentados por el Jurado que entendié
en el Concurso excepcional de antecedentes y prueba de oposicidn para el personal contrata-
do y para el personal nodocente en caracter de no permanente de RECTORADO, a los efec-
tos de cubrir un (1) cargo de AUXILIAR ADMINISTRATIVO, Categoria 7 perteneciente al Agru-
pamiento Administrativo de la planta del personal nodocente de la DIRECCION DE RESOLU-
CIONES Y DIGESTOS de la SECRETARIA DEL CONSEJO SUPERIOR de esta Universidad,
convocado por Resolucion R-N° 0331-2024 y R-N° 1289-2024, con el siguiente orden de méri-
to:

1°. Emmanuel Maximiliano HOYOS, DNI N° 33.543.425
2°. Paola Macarena,AVlLA, DNI N° 35.783.244

3°. Carolina de los Angeles JAIME, DNI N° 30.607.304
4°  Maria de los Angeles AVILA, DNI N° 36.130.782

5°. Yanina del Valle YURQUINA, DNI N° 35.480.651

6°. Renato Mauricio SEGOVIA, DNI N° 31.517.827

7°. Ermindo CHOROLQUE, DNI N° 30.828.677

8°. Anahi Gisela JIMENEZ, DNI N° 32.741.061

9° Maria Natalia FARFAN, DNI° 32.308.569

ARTICULO 4° .- Notificar a las Srtas. Maria de los Angeles AVILA, Paola Macarena AVILAy a
los postulantes que de acuerdo al Articulo 33 del Anexo | de la Resolucion CS N° 230/08, la
presente resolucion puede ser recurrida ante el CONSEJO SUPERIOR dentro de los cinco (5)
dias habiles a partir de la fecha de su notificacién.

ARTICULO 5°- Publiquese en el Boletin Oficial de la Universidad y notiffquese a los
interesados. Cumplido, siga a SECRETARIA DEL CONSEJO SUPERIOR a pus efectos y
archivese.

U.N.Ss.

DR. MARCELQ DANIEL GEA
\ SECRETARIO GENERAL
UNIVERSIDAD NAGIONAL DE SALTA
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