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cont¡nuó man¡festando que el aft. 32 del Dto. 366/06 establece que: operado et c¡erre de la ¡nscr¡pc¡ón,
vez ver¡f¡ca m tmlen por pafte de los presentados de los requ¡s¡tos ex¡oidos. se hará

SALTA, 31 de jutio de 2026

Expediente N. 23O54t24
VISTo las presentes actuaciones relacionadas con el Concurso para la cobertura delcargo categoría 3, Jefe de Despacho de secretaría Admin¡strativa y 

"n 
iárt¡.rrr, "iá""rrropresentado por ta postutante Atejandra GLIK en contra de ta Resotué¡on e ñ; otlzá; v

CONSIDERANDO:

Que por la mencionada Resolución el Rector de la Universidad rechaza el Recursopresentado oportunamente por ra posturante Arejandra cr-rr v apiuáb" la-rrJ¡r"¡0" o"dictamen de mayoría del Jurado.

Que Asesoría Jurídica intervino en ras presentes actuac¡ones y emitió er Dictamen No23747, (fs 5421544) de fecha 15deAbril del corriente año y que se transcr¡be a cont¡nuación:
" 
.l 

- Se giran, para d¡ctamen de este serv¡cio iuridico permanente, tas actuac¡ones de referenc¡a en v¡ttud
1:,!:::: ::,::"-!!,!!o,.qor la.ogstutante AÉiandra éuk lnioitr" de /a Res. R. M ez26 por ta que seotspuso-en to pert¡nente-: Att. 3: Hacer rugar a la ¡mpugnac¡ón ¡nteryuesta por la postutaiie'n¡¡,lo uoet¡aFERNANDEZ. en un todo de ac.uerdo a tó expresaáóioiÁi.i"rtá .t*td¡ó, en iu Dictamen i; zsass ylo aconsejado por ra secretaría de Asuntos Jurfdicós, y en consecuencia, REcflFrcAR er puntate
asignado por el iurado en lo que respecta a tos antecedenies ,atoraiii á tá ir". Át"jánaÁ"iii"" attx.establec¡endo un nuevo orden de méito.
Att..4: Aprobar el D¡ctamen que obra (te fs. 447 a fs. 4so y su ampr¡ación que se adjunta de fs. 477 a fs.
4.81, presentados por er Jurado que entend¡ó en er concirso ceiado rnterno de a;tec;d;;t;s y prueba
1"-gp::y!9! para cubri un (1) carso de JEFE DE DEzARTAMENT} DE MESA oe eruiirí¡,oes vDESPA'.HO, cat?goría 3 pefteneciente at Agrupam¡ento Adm¡nistnt¡vo det personát nodoiejnte ae aSecretaria Administrativa de esta tln¡vers¡dad, ionvocado med¡ante Resolución R-No 1o4o-2025 y susmodificatorias, con el s¡guiente orden de mér¡to: Roc¡o Noel¡a FERNANDE1 - DNI N. sa.áos.rcl;
Alejandra Marisa cLtK-DNt M 20.006.296, R¡cardo Dan¡et BANDESPER - DN/ M14.178.788
Al haber sido presentado el recurso en deb¡do t¡empo corresponde su considerac¡ón.
ll..- En su recurso, sostiene la postulante que ta Res. R. M g2/26 es nuta de nulidad absoluta at mod¡f¡car
el d¡ctamen del jurado, cuando carece de atr¡buciones para elto.

Mencionó que el aft¡culo 33 de ta Res. cs M nong soro autor¡za a: Aprobar et d¡ctamen; pedir
ampliación, lo que ya se hizo; Decrarar des¡efto el concurso, ro que no es posrb/e dado que hubo
pBtulantes y el iurado se expid¡ó d¡ctam¡nando un orden de ñérito; 

'o 
Anular el concurso por d'efecto de

forma o de proced¡miento, o por manifiesta arb¡trariedad, s¡empre considerando las obsérvaciones que
resultan de los recursos a que se re fiere et añ. 32.

AlegÓ que la postulante Fernández al plantear ¡mpugnac¡ón al d¡ctamen y solicitar al Rector arb¡tre los
medios necesarios para la rev¡sión det dictamen em¡tido y, en consecueicia, la modificación del Ordende Mér¡tos, No denuncia arb¡trariedad man¡fiesta, sino qué soLlclrA ))METER uNA
ARB ITRAR I EDAD M AN I F I E ST A

v
pública la nómina de los asp¡rantes en toda la ¡nstitución univers¡tar¡a a través de las cafteleras, y
especialmente en la dependenc¡a a la que corresponda el puesto a concursar, durante c¡nco (5) d¡as
há nte ese la cumen a or los o

ud¡end rvarla o ¡ durant so

Que consecuente con esta norma de jerarqu rior, el aft. 12 de la Res. CS M 230/08 dispuso: "Et
.{

Páq. 1/3
)

Expte. Ne 23054/24
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Cabe destacar que yerra la recurrente al sostener que era en el periodo de publ¡cidad de /os asplrartes
-esto es desde e/ 21 al 27 de octubre- el plazo en el que ta documentación presentada pod¡a ser
obseNada o ¡mpugnada por los otros postu/antes, lo que no se h¡zo. E o asi toda vez -
¡ndependientemente de la previs¡ón legal c¡tada, la que no ocurrió y precluyó- el jurado al valorar los
antecedentes, debe actuar siempre en el marco de legal¡dad que ex¡ge la documentac¡ón sea en original
o cop¡a autent¡cada.

Asi, adveñ¡do de esta manera que el Jurado otorgó puntaje por antecedentes presentados en cop¡as
slmp/es a una postulante y ante la impugnación de otra postulante sobre este punto, la autoridad
resolvente, tomando como antecedente la causa "NINA, Cados Rodoffo tMpUGNACtóN Aft. 32 Ley
24521, Cámara Federal de Apelac¡ones de Salta", al tratarse de items de valorac¡ón objetiva y en pro de
la legalidad de /os actos adm¡n¡strat¡vos, es que proced¡ó a rect¡f¡car el puntaje con la consecuente
mod¡ficación del orden de mérito

En v¡ñud de los expuesto, s¡endo que el acto rectoral -Res R 92/26- fue emitido en el marco de tegal¡dad,
de conformidad al procedimiento previamente en la reglamentación para la selecc¡ón del personal
nodocente de esta Un¡vers¡dad, el mismo no ce de v¡c¡o alguno, por lo que corresponde, de
comparl¡rse Ia op¡n¡ón, rechazar el recurso prese por la postulante Glik, haciéndole saber a la

Á m¡sma de la v¡a prev¡sta en el añiculo 32 de la Ley

Q,ue, en consecuencia, por aplicac¡Ón de la Res R No 1040/25 se pubt¡c¡taron los asp¡rantes desde el 21a|.27 de octubre, prazo en er que ra documentación presentada por ros otros a'sptrantes, joaia sero.bservada o ¡mpugnada, cosa que no se hizo en ra opóftunidad estabtecida, por to que ent¡e;de que ta
do,cumentac¡Ón presenlada se puso e n conocimiento del jurado, quien emitió su dictamen de conform¡dad
a^la m¡sma, concluyÓ que la inscr¡pciÓn con la docume'ntac¡ón acompañada quedó l¡rme y consent¡da.
Que, por ello, nos encontramos frente a una cuest¡ón precluída que ya no pueáe d¡scut¡rse'en insfanc/as
poster¡ores al proceso.

lll.-.cabe dejar en craro que, en su impugnac¡ón ar d¡ctamen, ra posturante Fernández, sostuvo que er
añículo 12 del Reglamento de Concursos apl¡cable, ex¡ge la presentación de la documeniación probatoria
en orig¡nal o cop¡a autenticada, objetando de esta maneia ra puntuac¡ón otorgada a Grik en base a
documentac¡ón presentada en cop¡a simple.

En este marco, se proced¡Ó a em¡tir dictamen, al que me rem¡to brevitatis causae, dejando en claro que
la sola lectura del añ¡culo 12 del regtamento al ex¡g¡r que la documentac¡ón presentada en orig¡nal o
cop¡a autent¡cada, desviftúa lo manifestado por la recurrente en el sent¡do que,,... en este orden, como
no se puede retener la documentac¡ón original o autent¡cada, to que queda en poder de la admin¡strac¡ón
son /as coplas. "

Baste para mayor calidad remitirse a ta letra del mismo que reza: "El aspirante formal¡zará su ¡nscr¡pción
por n.ota dirigida a la autoridad pe¡í¡nente adjuntando los antecedentes en la oficina que se establezca
en el llamado, la que d¡spondrá su traslado at jurado. Los comprobantes se presentárán en or¡ginal o
fotocop¡a autenticada, contra entrega de rec¡bo detatlado de la documentación presentada. Los
antecedentes serán devueltos al causante una vez f¡nalizado el concurso o al des¡st¡r el interesado..."
As¡, ante la ¡mpugnación y emitido el dictamen juríd¡co correspondiente, la autor¡dad resolvente -Rector.Compaftiendo el m¡smo y con sustento en la documentac¡ón probatoria hizo lugar a la impugnac¡ón de
la postulante Rocío FERNÁNDEZ y, en consecuencia, RECTIF|Gó et puntaje isignado pór át ¡urado en
lo que a los antecedentes en copia s¡mple valorados a Glik se ref¡ere, lo que trajo como conseóuencia la
mod¡f¡cac¡ón del orden de mér¡to, posic¡onando a la postulante Rocio Fernández en pr¡mer lugar.

Expte. Ne 23054/24

ac¡on Super¡or."

Pás.2/3
)
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Que, analizadas las actuaciones, se comparte en todos sus términos el análisis y
d¡ctamen de Asesoria Jurídica, dejando constancia que no se observan irregularidades en la
tram¡tación del concurso de referencia, hab¡éndose cumplido en t¡empo y forma las distintas
etapas previstas reglamentar¡amente.

POR ELLO, atento a lo aconsejado por la Comisión de lnterpretación y Reglamento,
mediante Despacho No 30/26,

EL CONSEJO SUPERIOR DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE SALTA
(en su 10o Sesión Ordinaria de fecha 30 de jul¡o de 2026)

RESUELVE:

ARTíCULO 1o: Rechazar el Recurso Jerárqu¡co ¡nterpuesto por la postulante Alejandra Marisa
GLIK, DNI 20.006.296, en contra de la Res. R. N. 092/26, en un todo de acuerdo con lo
expresado por Asesoria Jurídica mediante Dictamen N. 232 47 .

ARTicuLo 20: Notificar a la sra. Alejandra Marisa GLIK lo dispuesto por el Artículo 32 de la
Ley de Educación Superior 24521, que expresa: "Contra tas resoluciones definitivas de las
¡nstituciones Universitarias Nac¡onales, impugnadas con fundamento en la interpretación de las
leyes de la Nación, /os esfa¿utos y demás normas internas, sólo podrá interponerse recurso de
apelac¡ón ante la Cámara Federal de apelaciones con competencia en el lugar donde tiene su
sede pr¡nc¡pal la instituc¡ón Universitaria" y en el plazo previsto por el Artículo 25 bis de Ia Ley
19549.

ARTICULO 30: Comunicar con copia a: Sra. Glik, Secretaria Admin¡strat¡va y Dirección General
de Personal. Cumplido, siga a Rectorado a los fines de continuar con el trámite respect¡vo.
Asimismo, publicar en el boletín oficial de la Universidad Nacional de Salta.
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