Universidad Nacicnai' de Salta

Facultad de Ciencias Naturales : R-CDNAT-2013-327
Avda. Bolivia N° 5150 - 4400 Salta
Republica Argentina Salta, 31 de mayo de 2013

EXPEDIENTE N° 10.061/13

VISTO:

Las presentes actuaciones relacionadas con 'la RCDNAT-2013-159 de fecha
25 de marzo de 2013, recaida de fojas 45 a fojas 69, por la cual se aprobara.y

pusiera en vigencia - a partir del presente periodo lectivo - el plan de estudios
2013 de la carrera Ingenieria Agrondmica; vy
CONSIDERANDO:

Que de fojas 83 a fojas 87 obra el recurso de reconsideracién con
jerdrquico en subsidio en contra de la citada resolucién deducido por los firmantes
Dra. Virginia Martinez, Ing. Agr. Silvia Cravero, Prof. Dora Davies, Ing. Agr.
Miriam Barbera, Ing. Agr. Pablo Colina e Ing. Qca. Ada Cazdn;

Que el Dr. Alfredo Luis Castillo- ex Vicedecano de esta Facultad,
con fecha 3 de abril de 2013, deriva el presente a Asesoria Juridica para su
consideracidn;

Que Asesoria Juridica - a fojas 91 - solicita que previo a
dictaminar pasen las presentes actuaciones a Secretaria Académica de la Universidad
a fin de que emita opinién con caracter de muy urgente, respecto de dicho recurso
de reconsideracién, como asi también de la presentacién de los profesores Dr. Julio
Nasser y de la Ing. Qca. Rda Cazon de fojas 72;

"Que Secretaria Académica de la Universidad, de fojas 92 a fojas
94, produjo el informe solicitado;

Que luego Asesoria Juridica produjo su Dictamen N° 14.660, con
fecha 14 de mayo de 2013, el qgue cbra de fojas 95 a fojas 110 de las presentes
actuaciones;

Que la -Sra. Directora de la Escuela de Agronomia, Ing. Agr.
Patricia Ortin Vujovich, efectia una presentacién, cbrante de fojas 112 a 114,
ingresada ‘por Mesa de Entrada de esta Facultad el 22 de mayo de 2013,
transcribiendo los fundamentos del cambio del plan de estudios 2013 de la carrera
Ingenieria Agrondémica, los que han sido extraidos del documento transcripto por la
citada Direccidn de Escuela en su presentacidn;

Que los miembros de la Comisidén de Docencia y Disciplina
produjeron dos despachos, identificados asi: DESPACHO I - por la minoria - obrante
a fojas 140 y DESPACHO II por la mayoria obrante de fojas 141 a 145;

Que - a su vez- la Comisidén de Interpretacidédn y Reglamento
produjo su despacho a fojas 146;

Que este Cuerpo, en sesidn ordinaria N° 7-13, del 28 mayo de 2013-
luego de una amplia discusioén sobreé el tema y a los fines de la votacidn, dado que
existen despachos en disidencia, acorddé denominar DESPACHO I al despacho de la
Comisidén de Docencia. y Disciplina (de minoria. Fs. 140 ) y DESPACHO II al
despacho de la Comisidn de Docencia. y Disciplina (de mayoria. Fs. 141 a 145);
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Que - asimismo -~ se dispuso que se voten en conjunto los
Despachos de: Docencia y Disciplina al que se acordd denominar DESPACHO II con el
Despacho de Comisién de Interpretacidén y Reglamento (fs. 146) que avala este
ultimo;

Que también hubo Mocidn de Votacidn Nominal en este tema;

Que durante la discusidn del tema surgidé la mocidon de gque se
revoque la RCDNAT-2013-159 como lo aconseja Asesoria Juridica en su dictamen
indicado més arriba,; puesta la mocidn a votacion, se la desestimo;,

Que puesto a votacidén los despachos de comisidén citados,; el
resultado de la misma fue el siguiente:

Cons. RODRIGO: Afirmativa por el Despacho II.
Cons. ALBEZA: Afirmétiva por el Despacho II.
Cons.: CARABAJAL :Afirmativa por el Despacho. II
Cons.: SURHING: Afirmativa por el Despacho. II.
Cons.:0ORTEGA BAES: Afirrmativa por el Despacho II.
Cons.: QUIROGA Afirmativa por el Despacho.I.
Cons.: HERRRANDO Afirmativa por el Despacho.I
Cons.: DAVIES Afirmativa por el Despacho.I.
Cons.: FILIPOVICH Afirmativa por el Despacho.I
Cons.: ALMAZAN Afirﬁativa por el Despécho;fI
Cons. :RIERA Afirmativa por el Despacho II.

Cons. :ROMERO Afirmativa por el Despacho.IIl
Cons.?LOPEZ SPHAR Afirmativa por el Despacho.Il

Que de acuerdo al resultado de la votacidén se aprobd el
DESPACHO ITI; el que para un mejor proveer a la letra dice:

“Fecha: 23-05-2013

Expediente: 10.061/13
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DICTAMEN

COMISION DE DOCENCIA Y DISCIPLINA

Visto

- El recurso de reconsideracién con jerarquico en subsidio presentado por los Consejeros
del Consejo Directivo de la Facultad de Ciencias Naturales Silvia Cravero, Dora Davies,
Miriam Barbera, Pablo Colina, Virginia Martinez y Ada Cazdén (fs 75 a 79) ;

- La nota obrante a fojas 72 presentada por la Ing. Ada Cazdn y el Dr. Julio Nasser;

- El1 pase de Asesoria Juridica a Secretaria Académica (fs 91);

- E1 dictamen de Secretaria Académica de la Universidad (fs 92-94);,

- El1 dictamen de Asesoria Juridica (dictamen N° 14660, fs 895-110);

~ La nota elevada por la Directora de la Escuela de Agronomia, Ing. Patricia Ortin (fs

112-139) y
Considerando

Que los Consejeros no estan legitimados para recurrir un acto emanado del Consejo
Directivo, érgano de gobierno colegiado del que forman parte. Ello en virtud del articulo 74
del decreto 1759/72 reglamentario de la LNPA 19549 que prescribe que: "los recursos
administrativos podrin ser deducidos por quienes aleguen un derecho subjetivo o un interés
legitimo. Los organismos administrativos subordinados por relacidén jerdrquica no podrén
recurrir los actos del superior; los agentes de la administracién podrédn hacerlo en defensa
de un derecho propio..”. De tal dispositivo se desprende gque son dos los requisitos exigibles
y necesarios a los fines de la legitimacidén de quien pretende impugnar un acto conforme al
art. 84 y ss. del Dto. 1759/72 (recurso de reconsideracidén con jerdrquico en subsidio, en el
caso). E1 primér recaudo: que la decisidn administrativa vulnere un derecho subjetivo o un
interés legitimo del recurrente, no se configura en el caso, dado que los recurrentes lo
hacen invocando su calidad de Consejeros Edrectivbs. Los recursos administrativos no se dan
a favor de la administracidn para que ésta impugne o controvierta ante si misma el efecto de
sus propios actos, sino que se dan principalmente a favor de los administrados. En cuanto al
segundo requisito: la prohibicidn de impugnar por parte de los Jorganos subordinados los
actos del superior, es aplicable en el caso bajo examen, toda vez que se trata de Consejeros
que forman parte de un od6rgano colegiado (Consejo Directivo de Facultad), rigiendo, por lo
tanto el principio de unidad de accidn gque rige la actividad administrativa (dictamen de
Asesoria Juridica N°14660, fs. 100-101 del presente expediente);

Que la nota obrante fs. 72 se debe calificar como una denuncia efectuada por el Dr. Julio
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Nasser, y no como un recurso administrativo, ya que la Ing. Ada Cazdn es Consejera del
Consejo Directivo no estando habilitada para recurrir y, ademds, no acreditan un derecho
subjetivo o interés legitimo en los términos del art. 84 del Dto. 1759/72), en contra de la
aprobacién del nuevo Plan de Estudios mencionado (dictamen de Asesoria Juridica N°14660, fs.
100-101 del presente expediente). Dicha denuncia carece de fundamento, ya gque no consta en
el expediente que se haya indicado que el documento conocido como “Acuerdo de Decanos de La
Pampa” cuente con aprobacién del Consejo de Universidades. En todos los pasajes del
expediente se refiere como “Acuerdo de Decanos de La Pampa”;

Que es conveniente que la resolucién de aprobacién del Plan de Estudios cuente con mas
fundamentos que Jjustifiquen el cambio del mismo. Esto no implica que el proceso que
desembocé en la emisidén de la resolucidén de aprobacidn del Plan de Estudios fue arbitrario
en su proceder y carente de constancias obrantes o juicios de valor que justifiquen la
oportunidad, la necesidad y la conveniencia de modificar el Plan de estudios‘vigente, tal
como fue calificado por Asesoria Juridica. Como consta en la presentacidn original (fs 1),
el cambio de Plan de Estudios se fundamenta en la necesidad de realizar ajustes que
faciliten un menor tiempo de cursado y por lo tanto un menor tiempo para lograr la obtencidn
del titulo. Esto ha sido rescatado por la CONEAU-MECyT como uno de los emergentes de las
carreras de Agronomia del pais gue se han sometido al proceso de acreditacién. Este
argumento ha sido resaltado por los docentes de la carrera de Agronomia en las reuniones de
discusidén y andlisis del Plan de estudios, tal como consta en las actas de las reuniones
realizadas (fs 29-32) y ha sido indicado como. uno de los fundamentos principales del cambio
de Plan ae Estudios por parte de -la Directora de Escuela (fs 112-114). En adicidn, y tal
como consta en la presentacidn original a fojas 1 como en las actas que registran lo
discutido y acordado por los -docentes- de la Escuela -de Agronomia V(fé 29-38) y en la
presentacién de la Directora de Escuela (fs 112-114), otro fundamento para el cambio del
Plan de Estudios es el que se desprende del acuerdo de Decanos de Agronomia de La Pampa y
por el cual se recomendé la incorporacidén de contenidos minimés Vrelacionados» con los
alcances del titulo de Ingeniero Agrdnomo y que no estaban contemplados en el actual Plan de
Estudios;,

Que la Directora de la Escuela de Agronomia ha realizado una nueva presentacidén, en la gue
se ha indicado taxativamente los antecedentes y fundamentos del cambio de Plén de Estudios
de la carrera de Ingenieria Agronomica, mismos que se transcriben a continuacién: La carrera
de Ingenieria Agrondmica de la Facultad de Ciencias Néturales de la Universidad Nacional de
Salta fue creada en 1974. Su curricula fue modificada en 1979, 1991 y 2003 (adecuada
posteriormente en 2004). Este ultimo Plan de Estudios cumple con los estandares de calidad

e establecidos por la resolucidén 334 de la MECyT. Con base en este ultimo Plan, la carrera fue
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acreditada durante dos periodos consecutivos. Teniendo en cuenta la informacidén recabada en
el proceso de acreditacidén de las carreras de Agronomia del pais se ha indicado que existe
necesidad de mejorar el rendimiento académico de los alumnos debido a la baja tasa de egreso
de los estudiantes y a la excesiva duracidn de los estudios. Estos. han sido los argumentos
de los estudiantes de Agronomia para proponer un nuevo Plan de estudios en el ano 2009
(Expédiente 10224/2009, sin tratamiento) y otro en el afio 2013. Esta ultima propuesta fue la
base del presente Plan de Estudios luego de ser sometida a la discusidn de estudiantes y
docentes de la carrera. Esta propuesta fue presentada por los estudiantes de la carrera de
Agronomia que. se desempefilaban como consejeros en los distintos organos de gobierno de la
Facultad y de la Universidad. Se fundamenta la propuesta de un nuevo Plan de estudios,
caratulado como 2013, en que el actual Plan de estudios (Plan 2003) tiene 10 arios de
vigencia y se considera oportuno realizar ajustes al mismo de . tal manera, que sin
comprometer los estandares de calidad fijados por las Resoluciones 334/2003 y 1002/2003 del
MECyT, se facilite un recorrido méis eficiente durante el cursado, disminuyendo el tiempo
real del mismo y una disminucidén en el tiempo de obtencidn del titulo. Esto facilitarda un
mejor ajuste entre el tiempo de cursado y aprobacion de los espacios curriculares previstos
en el Plan de Estudios con el tiempo real que invierten los alumnos en cumplir con todos los
requisitos previstos en el mismo, que en la actualidad estd desacoplado. Entre otros
aspectos se considerd modificar el dictado de las Précticas de Formacidn, reestructurando
las mismas a tres Précticas, eliminando el Trabajo Final de Graduacidn. Ademas, en el
trabajo que se llevd a cabo con AUDEAS en referencia a la revisidn de la Resolucidn 334/03,
como ella misma lo sefala, los secretarios académicos de todas las facultades de Agronomia

del pais detectaron que algunos alcances del titulo no se reflejaban en los contenidos

_minimos de la Resolucidn antes mencionada, tales como Planificacidn de Espacios Verdes,

Turismo Rural y Ecoldgico y Evaluacidén de Impacto Ambiental. Estos -contenidos deben
incorporarse al Plan de Estudios de la carrera de Agronomia, de acuerdo a lo decidido en el
acuerdo de Decanos de La Pampa. Para el presente diserio curricular se tomdé en cuenta el
Articulo 43 de la Ley 24.521 que fija el régimen de titulos correspondientes a Profesiones
Reguladas por el Estado. Estas carreras deberan cumplir con la carga horaria minima, los
contenidos curriculares bidsicos y los criterios de intensidad de formacidn practica. En la
Res. N° 334/2003 MECyT se regulan estos contenidos indispensables para afrontar las
competencias y norma los estandares de la calidad educativa de la carrera de Ingeniero
Agrénomo., Ademds se tomé en cuenta el acuerdo de decanos alcanzado en La Pampa (2011), para
la formulacién de los contenidos bdsicos de la carrera de Agronomia,

Que este Consejo Directivo es respetuoso de los mecanismos que establecen las diferentes

Escuelas para modificar los planes de estudios de las carreras que gestionan. Este Consejo
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considera que los mecanismos establecidos por la Escuela de Agronomia, para el cambio del
Plan de la carrera de Ingenieria Agrondmica (caratulado como Plan 2013) han sido los
adecuados. Las reuniones convocadas han sido notificadas a los docentes y estos con la
libertad que les asiste han participado, o no, de las reuniones donde se ha discutido y
acordado el cambio. Se quiere dejar establecido que como ha ocurrido en otros procesos de
cambios de Planes de Estudios de carreras de la Facultad, la propia Decana de la Facultad ha
participado en la presentacidn de las reuniones, dando apertura al debate. Tal como se
desprende de la documentacidén incorporada al expediente, el numero de reunionés realizadas
fueron las suficientes para alcanzar los acuerdos entre los participantes. En este sentido,
Asesoria Juridica no puede calificar como mucho o poco el numero de reuniones, sino debe
entenderse como las necesarias para alcanzar los diferentes acuerdos. No se desprende de la
letra establecida en el Plan de Estudios 2003, que exista obligacidén de tener un dictamen
vinculante por parte de la Comisidén del Plan de Estudios establecida por dicho Plan, para
poder aprobaf un nuevo Plan de estudios. Esta comisidn tiene como funcidén la gestidn del
Plan de Estudios 2003 y no figuran entre sus funciones proponer nuevos Planes.
Independientemente de lo indicado previamente, y tal como lo establece el Estatuto de la
Universidad Nacional de Salta, es el Consejo Directivo de la Facultad el que tiene la
atribucién de "“Aprobar los Planes de estudios de las carreras de grado y posgrado y sus
modificatorias y elevarlos al Consejo Superior para su ratifiqacién” (Titulo VI. Cap II art.
113 inc. 6). No pueden existir disposiciones subordinadas que se contrapongan con las
atribuciones que por Estatuto le son conferidas a los Consejos Directivos de las Facultades,

Que Secretaria Académica de la Universidad ha emitido dictamen a fojas 92-95 en el gque
indica que el Plan de Estudios aprobado por Resolucién RCDNAT 159/2013 para la carrera
-Ingenieria Agrondmica cumple en general con la normativa vigente, tanto la de la Universidad-
Nacional de Salta como la del Ministerio-de Educacidén de la Nacidén (Resolucidén 334/03),
recomendando realizar ajustes minimos en funcidn de la modificatoria N° 1002/03. Sé destaca
que Secretaria Académica indicd taxativamente en su informe que no es un requisito sine qua
non que los Planes de estudios sdélo se modifiquen como consecuencia de la aprobacidn de
nuevos estdandares ya que es atribucidén de la Institucidn (Universidad Nacional de Salta)
realizar los ajustes, modificaciones o cambios de planes cuando lo considere oportuno y
necesario, tal como se fija en el item 2.11 de la Resolucién 332/06,

Que la Directora de la Escuela de Agronomia ha realizado una nueva presentacioén dénde ha
tenido en cuenta lo indicado por Secretaria Académica (fs 112-139);

Que la Directora de la Escuela de Agronomia ha indicado en su nota de fojas 112-114 que la
Escuela ha previsto todo lo necesario para instrumentar el nuevo Plan de Estudios a partir

del presente periodo lectivo (2013), a pesar de lo avanzado del primer cuatrimestre;
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Esta comisidn aconseja:

1- Rechazar el recurso de reconsideracidén con Jjerdarquico en subsidio contra la Res. CD
'159/13 (fs. 75~79) por carecer de legitimacidn.

2- Rechazar la denuncia interpuesta por el Dr. Julio Nasser por carecer de pruebas y
fundamentos.

3- Revocar la resolucioén R-CDNAT-2013-159.

4- Emitir resolucidén aprobando el nuevo Plan de Estudios para la Carrera Ingenieria

Agrondémica elevada por la Directora de la Escuela de Agronomia (fs. 112-139), haciendo suyos .
esta comisién los Antecedentes y Fundamentos del Diseno Curricular (fs. 115-118) para que

formen parte de los Vistos y Considerandos de la resolucion del Consejo Directivo.

5~ Teniendé en cuenta lo seﬁaladovpor la Ing. Patricia Ortin (fs. 113 dltimo parrafo y 114),

se aconseja que el Plan de Estudios entre en vigencia a partir del presente periodo lectivo

2013, por lo tanto sea caratulado como "Plan de Estudios 20137.

6-Pase a Consejo Superior por corresponder.

DICTAMEN DE COMISION DE INTERPRETACION Y REGLAMENTO:

Fecha: 23-05-2013

Expediente: 10.061/13

Esta Comisidén hace suyo el dictamen de la Comisidén de Docencia y Disciplina”;

Que este Consejo Directivo - en virtud de lo expresado
‘precedentemente- dispuso la suscripcidén de la presente en los términos estipulados
en su parte dispositiva;

POR ELLO y en uso de las atribuciones que le son propias,

EL CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS NATURALES

RESUELYVE:

ARTICULO 1°.- Rechazar el recurso de reconsideracidén con jerdrquico en subsidio,
contra la RCDNAT-2013-159, (fojas 75-79), por carecer de legitimacién.

ARTICULO 2°.- Rechazar la denuncia interpuesta por el Dr. Julio Nasser de fs. 89,
por carecer de pruebas y fundamentos.
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ARTICULO 3°.- Revocar la RCDNAT-2013-159 por los motivos expresados en el exordio.

ARTICULO 4°.- Emitir resolucidn aprobando el nuevo plan de estudio para la carrera
Ingenieria Agrondémica, elevado por la Sra. Directora de la Escuela de Agronomia
(fojas 112-139); los ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS DEL DISENO CURRICULAR (fojas 115-
118) formaran parte del VISTO y de los CONSIDERANDOS de la Resolucidn del Consejo
Directivo.

ARTICULO 5°.- Indicar que el nuevo plan de estudio para la carrera de Ingenieria
Agronémica, mencionado en le articulo anterior, entra en vigencia a partir del
presente periodo lectivo 2013 que serd identificado como Plan de Estudios 2013.

ARTICULO 6°.- Hagase saber a gulen corresponda, dése copia a todos los aquil
mencionados, a la Escuela de Agronomia y siga a la Direccidén G. A., Académica para
su toma de razdn y demas efectos.
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LIC. MARIA MERCEDES .ALEMAN M. SC. ORTIN VUJOVICH
SECRETARIA ACADEMICA
FACULTAD DE CIENCIAS NATURALES FACYLTAD DE LIENCIAS NATURALES
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